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Проблемная 

ситуация 

(кейс) 

 

На сегодняшний день мнения касательно создания и 

функционирования ЕАЭС разделились поровну. Одни аналитики 

считают, что данный Союз не оправдает всех поставленных ожиданий 

перед государством, а также не позволит вывести повысить уровень 

экономического роста Казахстана. Другая половина авторов - 

аналитиков считает, что ЕАЭС довольной молодой и перспективный 

Союз, в рамках которого проделана большой пласт работы в 

экономической сфере. На мой взгляд есть и достижения, и опасения 

касательно указанного Союза. При этом за период существования 

ЕАЭС была проделана огромная работа по кодификации 

международно-правовой базы, однако как мы видим имеется ряд 

нерешенных вопросов, которые требует детального рассмотрения. 

Один из таких вопросов связан с расширением блока полномочий 

Суда; совершенствования правовых норм, рассмотрение вопроса о 

создании нового авторитетного органа как Парламент ЕАЭС, а также 

другие вопросы. 

Имеющиеся 

решения 

данной 

проблемы 

 

Предлагаемое 

решение 

данной 

проблемы 

Относительно изменения количества состава судей  

Так, количество судей в составе Суда ЕАЭС составляет по две судьи 

от каждого государства-участника. Они назначаются решением 

Высшего межгосударственного совета сроком на 9 лет, принимаемого 

консенсусом. 

Вместе с тем если сравнить положения из Статута Международного 

Суда ООН можно отметить, что Статут устанавливает, что «члены 

Суда избираются на девять лет и могут быть переизбраны, с тем, 

однако, что срок полномочий пяти судей первого состава Суда 

истекает через три года, а срок полномочий еще пяти судей — через 

шесть лет [13]. Полагаем, что институт ротации судей в положениях 

Статута Суда ЕАЭС необходим, а его отсутствие может повлечь в 

будущем проблемы. К примеру, по итогам истечения фактического 

срокажполномочий судей их состав в полном объеме будет изменен, и 

впоследствии может повлечь некачественным рассмотрением 

вопросов и на преемственность практики Суда. По моему мнению 

имеется необходимость внесения изменений в Статут Суда ЕАЭС в 

части включения положения о ротации каждые три года одной трети 

состава суда. 

Касательно преюдициальных заключений 



В статуте Суда ЕврАзЭс по запросам национальных судов имелась 

функция вынесения преюдициальных заключений. На сегодняшний 

день при введении Суда ЕАЭС данную функцию полностью 

исключили. По мнению английского исследователя Ф. Аллотта, 

преюдициальная процедура — одна из лучших идей отцов-

основателей Сообществ, она намного превзошла ожидания тех, кто ее 

создавал. Такая оценка отражает роль данного института в развитии 

европейского права и интеграционного процесса в целом. В рамках 

преюдициальной процедуры Суд ЕС разработал основополагающие 

принципы европейского правопорядка — прямое действие и 

приоритет права ЕС, а также отдельные правовые позиции в сфере 

защиты основных свобод и прав человека.  

В свою очередь данные заключения играли ключевую роль при 

построении правопорядка в Европе. Преюдициальные заключения 

Суда ЕАЭС являются ключевым аспектом в начале формирования 

современного порядка в ЕС. Очевидность наделения Суда ЕАЭС 

давать преюдициальные заключения наазапросыанациональных судов 

полагаем имеется, поскольку диалог Суда ЕАЭС и национальных 

судов ориентирован на функцию единообразного применения норм 

права ЕС. 

Касательно возможности обращения в Суд физических лиц 

Отсутствие возможности физических лиц обращаться в Суд ЕАЭС для 

защиты своих прав от последствий принятия решения 

наднационального органа в отношении какой либо области, так как на 

сегодняшний день наблюдается острое неравенство правами 

физических лиц и установленными Договором их обязанностей. 

В настоящее время мы наблюдаем диспаритет между их правами и 

обязанностями, устанавливаемыми Договором о Союзе. Так, 

например, Договор устанавливает правовое регулирование для любых 

физических лиц в рамках таможенных, инвестиционных отношений, 

конкуренции на трансграничных рынках. 

Вместе с тем нигде не предусмотрено право физических лиц 

опротестовать или обращаться в Суд ЕАЭС по спорам на решения 

уполномоченной организации, которая обладает наднациональным 

статусом. 

Аналогичное отсутствие права обращаться в Суд ЕАЭС имеется и у 

физических лиц – международных служащих органов Союза, а 

наличие у органов Союза диспозитивной нормы ставит под сомнение 

возможность исполнения решения национального суда по данному 

вопросу даже в случае его принятия.  

На сегодняшний день Договором предусмотрено право сотрудников и 

должностных лиц обращаться в Суд ЕАЭС с заявлением о разъяснении 

норм права Союза в части трудовых правоотношений. Однако данное 

разъяснение не может в полной мере восполнить указанный 

недостаток ввиду рекомендательного характера и отсутствия у Суда 



возможности указания в нем полного спектра действий, необходимых 

для восстановления прав заявителей в случае выявления факта их 

нарушения 

Относительно необходимости создания Парламента ЕАЭС 

Идея создания Парламентского органа не раз бурно обсуждалась 

сообществами еще на стадии концептуальной проработки вопроса 

ЕАЭС, однако была отложена. На мой взгляд данный институт в 

полной мере не был реализован ввиду того, что не было накоплено 

достаточно опыта по данному вопросу и смысл этой позиции 

заключается в объяснении принципа согласованности в формировании 

организации, систематическом накоплении интеграционных 

потенциалов без ограничений. На этом этапе Евразийский парламент 

или Евразийская Межпарламентская Ассамблея и отказ от создания, 

на наш взгляд, защиты от политических рисков для национального 

суверенитета любой ценой, и описывает стремление избежать 

перегрузки в сфере международных отношений. 

Однако, с другой стороны, названный подход противоречит ряду 

фактов. Во-первых, с принципом превосходства, изложенным в 

соглашении. Признание союза, вытекающее из логики его 

эффективного функционирования, есть не что иное, как конкретная 

реализация суверенитета государств. И это основано на общих 

принципах международного права. Например, участники, 

уполномоченные ЕЭК на права юридического лица, имеют правовую 

основу и носят организационно-административный характер. 

В целом предлагаем рассмотреть указанные меры в рамках 

совершенствования законодательства и обеспечения прочной 

правовой основы 

Ожидаемый 

результат 

Реализация предложенных мер в целом позволят повысить статус 

Евразийского экономического союза на международной арене и даст 

новый импульс развитию Союза. 
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